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Uvod

Slovo koprolit pochédza z gréctiny a vzniklo spojenim slov képros
(trus) a lithos (kamen). Tento termin prvykrat pouzil v roku 1829 geoldg a
paleontolég William Buckland na oznacenie skamenenych vykalov
prehistorickych Zivoc¢ichov. V slUasnosti sa v archeolégii tento termin

pouziva predovSetkym na oznacenie archeologizovaného fekalneho
materidlu ludského alebo zvieracieho povodu. Fekalny material sa vSak
moZe zachovat aj ako sUcast archeologického sedimentu, v ktorom sa v
zévislosti od pédnych podmienok mézu zakonzervovat zvysky potravy a
dalsi biologicky materidl. Vd'aka tomu predstavuju koprolity cenny
informacny pramen na poznavanie Zivota ludi a zvierat v minulosti.

Co nam koprolity prezradzaju?

Koprolity predstavuju cenny zdroj informacii o kazdodennom Zivote v
minulosti. Ich analyza umoziuje skimat stravovacie navyky a niektoré
aspekty zdravotného stavu minulych populacii. Na rozdiel od mnohych
inych archeologickych nélezov sa v nich mézu zachovat priame doklady
konzumovanej potravy, mozno na ich zdklade skimat zloZenie aj
rozmanitost stravy v minulosti.




Koprolity mézu poskytnuit aj informacie o prostredi, v ktorom ludia a zvierata zili. V
zavislosti od zachovania materidlu mozno skimat napriklad lipidy alebo izotopové zloZenie.
Prave kombinacia roznych typov analytickych metéd tak moéze rozsirit spektrum informacii

ziskanych z jednej vzorky.

Co sa v koprolitoch zachovava?

5 A7 Koprolity mézu obsahovat zvysky potravy a dalsi materidl, ktory
I * I presiel traviacim traktom Cloveka alebo zvierata. Ich zloZenie zavisi od
druhu organizmu, jeho potravy a podmienok, v ktorych sa koprolity po
vylaéeni zachovali. Niektoré mozno pozorovat volnym okom, iné su
viditelné az pod mikroskopom a dalSie je mozné identifikovat iba
pomocou Specializovanych analytickych metéd. Aj pomerne mala
vzorka preto moéze poskytnuat informacie o strave a d’alSich aspektoch

Zivota ¢loveka alebo zvierata v minulosti.

Makrozvysky

- Makrozvysky su Casti zachovaného fekalneho materidlu, ktoré

© = mozno pozorovat volnym okom alebo pri malom mikroskopickom
zvacseni. Patria sem napriklad semend, nestravitelné Casti rastlin, srst,
kosti i zuby menSich Zivoc¢ichov. V [udskych koprolitoch sa mdézu
zachovat aj rastlinné vldkna a d'alsie zvysky potravy. Ich analyza pomaha
identifikovat zlozky jedalnicka a objasnit, ktoré rastlinné a Zivocisne
zdroje Clovek vyuzival.

V koprolitoch sa okrem zvyskov potravy mézu nachadzat aj drobné Castice
pody, piesku alebo kamienkov, ktoré sa mohli do traviaceho traktu dostat spolu s
potravou. Pri interpretécii tychto Castic je vSak potrebné pocitat aj s moznostou
neskorsej kontaminacie okolitym sedimentom.

Mikrozvysky

Mikrozvysky su drobné castice, ktoré mozno identifikovat pomocou
mikroskopu. Patria medzi ne napriklad pelové zrng, rastlinné tkaniva,
Skrobové zrna Ci vajiCka parazitov. A prave parazitologické nalezy mézu

priniest zaujimavé informacie o zdravotnom stave a hygienickych
podmienkach v minulosti.



Okrem mikroskopického pozorovania mozno pomocou Specializovanych
analytickych metdd skimat aj d'alSie biologické a chemické vlastnosti materiélu. V
zévislosti od jeho zachovania moéze ist napriklad o analyzu lipidov, proteinoy,
izotopového zlozenia i DNA. Tieto metody tak dopfﬁaja poznatky ziskané
pozorovanim zachovanych zvyskov a mézu odhalit informacie, ktoré by mikroskop
neodhalil.

Ako skumat fekalny sediment v nasich podmienkach?

4 Koprolity v podobe zachovanych vykalov su v
stredoeurépskych  podmienkach pomerne vzacne. Ich
zachovanie umoznuju Specifické podmienky prostredia, ktoré
sa vyskytuju napriklad v niektorych jaskyniach. Fekalny material
sa CastejSie zachovéva ako sucast archeologického sedimentu.
Ako mozZno pritomnost fekdlneho materidlu v takomto
sedimente identifikovat? Jednou z moznosti je mikroskopicka
analyza, pri ktorej mozno hladat napriklad vajicka ¢revnych

parazitov. Ich ndlez méze byt jednym z indikatorov pritomnosti
fekdlneho materidlu v sedimente.

Kedze fekalny materidl v archeologickych vrstvach nemusi byt viditelny
volnym okom, pri odbere vzoriek je délezité vybrat profil s dobre rozlisitelnymi
vrstvami. Pred odberom je doélezité vybrany profil zdokumentovat, zaznamenat
jednotlivé vrstvy a urcit miesta odberu vzoriek.

Jednou z moznosti, ako orientacne posudit pritomnost
fekdlneho materidlu, je stanovenie koncentrécie fosfatov vo
vzorke. Ich pritomnost v archeologickom sedimente moéze
sUvisiet s rozkladom organického materidlu, preto mézu byt

pomocnym ukazovatelom pri identifikacii vrstiev s moznym
fekalnym pévodom. Samotna pritomnost fosfatov vsak nie je
jednoznacnym dbékazom fekalneho pévodu sedimentu. Na
orientané stanovenie koncentracie fosfatov mozno pouzit
rézne typy testov.

Vzorky uréené na mikroskopické skdmanie mozno
rehydratovat, teda opatovne zvih¢it, napriklad destilovanou
vodou alebo 0,5 % roztokom fosforeénanu sodného (NasPO,).
Tento postup modze pomoct uvolnit drobné biologické

b b pozostatky zo sedimentu. Nasledne mozno vzorku spracovat
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drobné pozostatky, ako su pelové zrna Ci vajiCka parazitov.

preosievanim alebo flotaciou. Takto pripraveny materidl je
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